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Дело № 1-9-2107/2025
86 MS0047-01-2024-008591-54
П Р И Г О В О Р

Именем Российской Федерации

г. Нижневартовск                                                                                                            11 июля 2025 г.

Суд в составе председательствующего мирового судьи судебного участка № 7 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа – Югры, Вакар Е.А., 

с участием государственных обвинителей Соколовой Е.Е., Завьялова Н.В., Потемкина Д.А., Дроздецкого А.С.,
подсудимого Безденежных М.В.,

представителей потерпевшего ООО «Элемент-Трейд» Воробьева В.К., Маркина С.А.,

защитника-адвоката Фатыхова Р.Ф., представившего удостоверение № 1225 от 23.12.2015, ордер № 20 от 25.02.2025,
при помощнике Белобородовой О.П., секретаре Таначевой Ю.Н., Валитовой Т.А., Шарафутдиновой Е.Д..
рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении: 

Сорокина Сергея Андреевича, … года рождения, уроженца …, гражданина РФ, русским языком владеющего, в услугах переводчика не нуждающегося, имеющего среднее образование, работающего стропальщиком АО «Кисисток», холостого, имеющего малолетнего ребенка – … г.р., зарегистрированного и проживающего по адресу…, ранее судимого:

приговором мирового судьи судебного участка № 10 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа – Югры, и.о. мирового судьи судебного участка № 7 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа – Югры от 07.11.2024  по ч. 1 ст. 158 УК РФ с назначением наказания в виде обязательных работ сроком на 250 часов. Апелляционным постановлением Нижневартовского городского суда Ханты-Мансийского автономного округа – Югры от 14.05.2025 приговор мирового судьи судебного участка № 10 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа – Югры, и.о. мирового судьи судебного участка № 7 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа – Югры от 07.11.2024 оставлен без изменения, жалоба без удовлетворения.
обвиняемого в совершении преступлений, предусмотренных ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158 УК РФ,

У С Т А Н О В И Л:

Сорокин С.А. совершил кражу, то есть тайное хищение чужого имущества по эпизоду 24.09.2024, совершил кражу, то есть тайное хищение чужого имущества по эпизоду 28.09.2024, преступления совершены при следующих обстоятельствах:

24 сентября 2024 года в период времени с 17 часов 35 минут до 17 часов 38 минут, Сорокин С.А. находясь в помещении магазина «Монетка», расположенного по адресу: ул. Интернациональная, д. 11А в г. Нижневартовске ХМАО-Югры, где реализация товара осуществляется по системе самообслуживания, имея умысел на хищение чужого имущества и реализуя его, убедившись, что за его действиями никто не наблюдает, тайно, из корыстных побуждений, с торговой витрины похитил товар, принадлежащий ООО «Элемент-Трейд», а именно: 16 пачек масло Ирбитское сливочное крестьянское с м.д.ж. не менее 72,5%, массой 180 грамм, стоимостью 189 рублей 42 копейки за 1 пачку, общей стоимостью 3030 рублей 72 копейки, которое поместил в находящийся при нем пакет. После чего не имея намерений на оплату находящегося при нем товара, прошел мимо кассовой зоны, покинув помещение магазина и распорядившись похищенным по своему усмотрению. Своими преступными действиями Сорокин С.А. причинил ООО «Элемент-Трейд», материальный ущерб на общую сумму 3030 рублей 72 копейки.
Кроме того, 28 сентября 2024 года в период времени с 14 часов 51 минуту до 14 часов 55 минут, Сорокин С.А. находясь в помещении магазина «Монетка», расположенного по адресу: ул. Омская, д. 43 в г. Нижневартовске ХМАО-Югры, где реализация товара осуществляется по системе самообслуживания, имея умысел на хищение чужого имущества и реализуя его, убедившись, что за его действиями никто не наблюдает, тайно, из корыстных побуждений, с торговой витрины похитил товар, принадлежащий ООО «Элемент-Трейд», а именно: 
6 пачек масла несоленое Крестьянское 72,5%, массой 180 грамм, Ирбитский МЗ БЗМЖ, стоимостью 189 рублей 42 копейки за 1 пачку, общей стоимостью 1136 рублей 52 копейки;
6 пачек масла сливочное 72,5%, Село Зеленое фольга массой 175 грамм, ОАО Милком БЗМЖ стоимостью 175 рублей 31 копейка за 1 пачку, общей стоимостью 1051 рубль 86 копеек;

6 пачек масла сливочное Крестьянское 72,5%, фольга массой 180 грамм, Талицкое Молоко БЗМЖ стоимостью 163 рубля 73 копейки за 1 пачку, общей стоимостью 982 рубля 38 копеек, а всего имущества на общую сумму 3170 рублей 76 копеек, которое поместил в находящийся при нем пакет. После чего не имея намерений на оплату находящегося при нем товара, прошел мимо кассовой зоны, покинув помещение магазина и распорядившись похищенным по своему усмотрению. Своими преступными действиями Сорокин С.А. причинил ООО «Элемент-Трейд», материальный ущерб на общую сумму 3170 рублей 76 копеек.
Подсудимый Сорокин С.А. в судебном заседании вину в инкриминируемых ему деяниях по эпизодам от 24.09.2024 и от 28.09.2024, по факту хищения сливочного масла с магазина «Монетка» не признал в полном объеме, указал, что хищение совершено не им. Обращаясь к суду просил суд разобраться в деле и оправдать его по эпизодам от 24.09.2024 и от 28.09.2024. В остальной части от дачи показаний отказался, воспользовавшись ст. 51 Конституции РФ.
Как следует из показаний Сорокин С.А., оглашенных в соответствии со ст. 276 УПК РФ по ходатайству государственного обвинителя, следует, что он 24.09.2024 в дневное время около 14 часов 00 минут до вечера, он вышел с дома своей бабушки, которая проживает по адресу: ул. Ханты – Мансийская, д. 35 в г. Нижневартовске ХМАО-Югры и шел пешком, дойдя до магазина «Монетка», расположенного по адресу: ул. Интернациональная, д. 11А в г. Нижневартовске ХМАО-Югры. Зайдя в указанный магазин «Монетка» он подошел к торговой витрине и похитил товар, принадлежащий ООО «Элемент-Трейд», а именно: 16 пачек масло Ирбитское сливочное крестьянское с м.д.ж. не менее 72,5%, массой 180 грамм, стоимостью 189 рублей 42 копейки за 1 пачку, общей стоимостью 3030 рублей 72 копейки, которое положил в находящийся при нем черный пакет, а после прошел мимо кассы не оплатив сливочное масло и покинул помещение магазина. Дойдя до ТЦ «Югра-Молл», увидев мужчину среднеазиатской внешности, которому продал похищенное сливочное масло за 1000 рублей. Вину признает в полном объеме, обязуется в течение 10 дней возместить ущерб. По эпизоду от 28.09.2024 в ходе дополнительного допроса Сорокин С.А. вину не признал в полном объеме, указав, что преступление не совершал, по видеозаписи с камер наружного наблюдения в магазинах, себя не опознал, а в последующем и от причастности к преступлению, совершенному 24.09.2024 также отказался (л.д. 39-42, 113-115, 130-132).
Как следует из показаний потерпевшего Воробьева В.К., который показал, что состоит в должности специалиста отдела оперативных потерь Департамента противодействия потерь магазина «Монетка», расположенного по адресу: ул. Интернациональная, д. 11А в г. Нижневартовске ХМАО-Югры. По обстоятельствам указал, что в ходе инвентаризации была установлена недостача в указанном магазине, а при просмотре видеозаписи установлено, что 24.09.2024 в период времени с 17 часов 35 минут до 17 часов 38 минут, хищение сливочного масла совершено мужчиной славянской внешности, лет 25-30, высокого роста, плотного телосложения. Опознав в зале судебного заседания Сорокина С.А. как мужчину, совершившего хищение с торговой витрины 16 пачек масло Ирбитское сливочное крестьянское с м.д.ж. не менее 72,5%, массой 180 грамм, стоимостью 189 рублей 42 копейки за 1 пачку, общей стоимостью 3030 рублей 72 копейки, которое поместил в находящийся при нем пакет, прошел мимо кассы не оплатив похищенный товар,  преступными действиями Сорокин С.А. причинил ООО «Элемент-Трейд», материальный ущерб на общую сумму 3030 рублей 72 копейки. В части назначения наказания просит суд назначить справедливое наказание, за совершенное преступление.

Как следует из показаний потерпевшего Маркина С.А., который показал, что состоит в должности специалиста отдела оперативных потерь Департамента противодействия потерь магазина «Монетка», расположенного по адресу: ул. Омская, д. 43 в г. Нижневартовске ХМАО-Югры. По обстоятельствам указал, что в ходе инвентаризации была установлена недостача в указанном магазине, а при просмотре видеозаписи установлено, что 28.09.2024 в период времени с 14 часов 51 минуту до 14 часов 55 минут, Сорокин С.А. находясь в помещении указанного магазина «Монетка, с торговой витрины похитил товар, принадлежащий ООО «Элемент-Трейд», а именно: 6 пачек масла несоленое Крестьянское 72,5%, массой 180 грамм, Ирбитский МЗ БЗМЖ, стоимостью 189 рублей 42 копейки за 1 пачку, общей стоимостью 1136 рублей 52 копейки; 6 пачек масла сливочное 72,5%, Село Зеленое фольга массой 175 грамм, ОАО Милком БЗМЖ стоимостью 175 рублей 31 копейка за 1 пачку, общей стоимостью 1051 рубль 86 копеек; 6 пачек масла сливочное Крестьянское 72,5%, фольга массой 180 грамм, Талицкое Молоко БЗМЖ стоимостью 163 рубля 73 копейки за 1 пачку, общей стоимостью 982 рубля 38 копеек, а всего имущества на общую сумму 3170 рублей 76 копеек, которое поместил в находящийся при нем пакет, прошел мимо кассы не оплатив похищенный товар,  преступными действиями Сорокин С.А. причинил ООО «Элемент-Трейд», материальный ущерб на общую сумму 3170 рублей 76 копеек. В части назначения наказания просит суд назначить справедливое наказание, за совершенное преступление (л.д. 140-142).

В ходе судебного разбирательства, допрошен свидетель Кудашев И.А., который указал, что он состоит в должности оперуполномоченного ОУР ОП-2 УМВД России по г. Нижневартовску, проводил проверку в порядке УПК по факту хищения сливочного масла с магазина «Монетка», расположенных по адресу: ул. Интернациональная, д. 11А в г. Нижневартовске ХМАО-Югры, по факту 24.09.2024. Им составлена ориентировка по лицу совершившему хищение и при проведении проверки установлен мужчина, совершивший преступления как Сорокин С.А. При даче первоначальных показаний Сорокин С.А. признался в совершении преступления, совершенного 24.08.2024, последний показания давал добровольно, указал на все обстоятельства совершения хищения 16 пачек сливочного масла, которое в продал неизвестному лицу за 1000 рублей. При рассмотрении дела он указал на  Сорокина С.А., как на лицо, совершившее хищение.

В ходе судебного разбирательства, допрошен свидетель Исхаков А.А., который указал, что он состоит в должности ст. УУП ОУУП и ПДН ОП № 2 УМВД России по г. Нижневартовску, проводил проверку в порядке УПК по факту хищения сливочного масла с магазина «Монетка», расположенных по адресу: ул. Омская, д. 43 в г. Нижневартовске ХМАО-Югры, по факту 28.09.2024. Им составлена ориентировка по лицу совершившему хищение и при проведении проверки установлен мужчина, совершивший преступления как Сорокин С.А., также последний и установлен по просмотренной видеозаписи. При рассмотрении дела по существу Исхаков А.А. в зале судебного заседания указал на  Сорокина С.А., как на лицо, совершившее хищение.

В ходе судебного разбирательства, допрошен свидетель Глух Р.П., который указал, что он состоит в должности начальника ОУР ОП № 2 УМВД России по г. Нижневартовску, в остальной части, по факту хищения сливочного масла из магазинов «Монетка», дал показания аналогичные показаниям свидетелей Кудашева И.А. и Исхакова А.А. 

В ходе судебного разбирательства, допрошены свидетели Кукалева Д.Р., которая является сожительницей Сорокина С.А., и Казанцева А.А., которая является мамой Сорокина С.А., характеризующие последнего исключительно с положительной стороны, однако по обстоятельствам 24.09.2024 и 28.09.2024, не смогли четко ответить, где находился Сорокин С.А., дав спутанные показания, в связи с чем суд эти показания не принимает во внимание.

Помимо данных доказательств, вина Сорокина С.А. по эпизоду от 24.09.2024, подтверждается исследованными судом материалами уголовно дела, а именно:

рапортом, с отметкой о регистрации в КУСП № 15098 от 09.10.2024, согласно которому в магазине «Монетка», расположенного по адресу: ул. Интернациональная, д. 11А, совершено хищение Сорокиным С.А. (л.д. 4);

заявлением Воробьева В.К. с отметкой о регистрации в КУСП № 15000 от 07.10.2024, согласно которому в магазине «Монетка», расположенного по адресу: ул. Интернациональная, д. 11А, совершено хищение (л.д. 5);

справкой о причиненном материальном ущербе от 07.10.2024, о причинении ООО «Элемент-Трейд», в размере 3030 рублей 72 копейки (л.д. 6);

актом инвентаризации от 07.10.2024 по факту недостачи товара 24.09.2024 (л.д. 7);

товарными накладными, стоимость похищенного 3030 рублей 72 копейки (л.д. 8-12);

протоколом осмотра места происшествия от 09.10.2024, согласно которому осмотрено помещение магазина «Монетка», расположенного по адресу: ул. Интернациональная, д. 11А в г. Нижневартовске ХМАО-Югры, в ходе которого изъят диск (л.д. 27-32);
протоколом осмотра предметов и фототаблица от 08.11.2024, согласно которому осмотрен диск, с прилагаемой фототаблицей (л.д. 121-125, 151-153); 

постановлением о признании и приобщении к материалам уголовного дела вещественных доказательств от 08.11.2024, признан диск, который приобщен к материалам дела (л.д. 126-127).
Вина Сорокина С.А. по эпизоду от 28.09.2024, подтверждается исследованными судом материалами уголовно дела, а именно:

заявлением Маркина С.А. с отметкой о регистрации в КУСП № 16592 от 07.11.2024, согласно которому в магазине «Монетка», расположенного по адресу: ул. Омская, д. 43, совершено хищение (л.д. 64);

справкой о причиненном материальном ущербе от 07.10.2024, о причинении ООО «Элемент-Трейд», в размере 3170 рублей 76 копеек (л.д. 65);

актом инвентаризации от 07.11.2024 по факту недостачи товара 28.09.2024 (л.д. 66);

товарными накладными, стоимость похищенного 3170 рублей 76 копеек(л.д. 67-72);

протоколом осмотра места происшествия от 07.11.2024, согласно которому осмотрено помещение магазина «Монетка», расположенного по адресу: ул. Омская, д. 43, в г. Нижневартовске ХМАО-Югры, в ходе которого изъят диск (л.д. 73-77);
протоколом осмотра предметов и фототаблица от 08.11.2024, согласно которому осмотрен диск, с прилагаемой фототаблицей (л.д. 121-125, 146-150); 

постановлением о признании и приобщении к материалам уголовного дела вещественных доказательств от 08.11.2024, признан диск, который приобщен к материалам дела (л.д. 126-127).
Эти доказательства суд признает допустимыми и достоверными, поскольку они собраны в соответствии с требованиями норм УПК РФ, согласуются между собой и не противоречат друг другу.

На основании изложенного и анализируя полученные доказательства в совокупности, суд считает виновность подсудимого Сорокина С.А. в совершении преступлений, по 2-м эпизодам  хищения товара, принадлежащего ООО «Элемент-Трейд», при установленных судом обстоятельствах полностью доказанной.

Из исследованных доказательств установлено, что подсудимый Сорокин С.А. 24.09.2024 года в период времени с 17 часов 35 минут до 17 часов 38 минут, находясь в помещении магазина «Монетка», расположенного по адресу: ул. Интернациональная, д. 11А в г. Нижневартовске ХМАО-Югры, похитил 16 пачек масло Ирбитское, стоимостью 189 рублей 42 копейки за 1 пачку, общей стоимостью 3030 рублей 72 копейки, которое поместил в находящийся при нем пакет, не оплатив указанный товар, причинив ООО «Элемент-Трейд», материальный ущерб на общую сумму 3030 рублей 72 копейки. Кроме того, 28.09.2024 года Сорокин С.А. в период времени с 14 часов 51 минуту до 14 часов 55 минут, находясь в помещении магазина «Монетка», расположенного по адресу: ул. Омская, д. 43 в г. Нижневартовске ХМАО-Югры, похитил 18 пачек масла крестьянского, общей стоимостью 3170 рублей 76 копеек, которое поместил в находящийся при нем пакет, не оплатив указанный товар, причинив ООО «Элемент-Трейд», материальный ущерб на общую сумму 3170 рублей 76 копеек.

Изложенное полностью подтверждается показаниями: представителей потерпевшего  Воробьева В.К., Маркина С.А., показаниями свидетелей Кудашева И.А., Глуха Р.П., Исхакова А.А., а также иными материалами уголовного дела.
С учетом изложенного, суд квалифицирует действия Сорокина С.А. по ч. 1 ст. 158 УК РФ – как кража, то есть тайное хищение чужого имущества по эпизоду 24.09.2024, по ч. 1 ст. 158 УК РФ – как кража, то есть тайное хищение чужого имущества по эпизоду 28.09.2024.

При решении вопроса о назначении подсудимому наказания суд в соответствии со ст.ст. 6, 43 УК РФ принимает во внимание во внимание характер и степень общественной опасности преступления, данные о личности подсудимого, а также личность подсудимого и заявленное позитивное изменение своего поведения и отношения к содеянному.  

Обращаясь к суду Сорокин С.А. заявил о том, что вину не признает и, как следствие, не раскаивается, он ведет законопослушный образ жизни, имеет семью и на иждивении малолетнего ребенка, имеет постоянный источник дохода, т.к. недавно устроился на работу, просит оправдать его как незаконно привлеченного к уголовной ответственности.

Отвечая на вопросы суда, относительно признательных показаний по эпизоду от 24.09.2024, Сорокин С.А. указал, что данные показания не соответствуют действительности, указав, что признательные показания дал под давлением сотрудников органов внутренних дел.

К данным показаниям суд относится критически и расценивает как способ, выбранный Сорокиным С.А., избежать ответственности за хищение, поскольку на вопросы суда подавал ли Сорокин С.А. жалобы на действия сотрудников, оказавших на него давление, вышестоящему начальнику, прокурору или в суд, последний ответил отказом, жалобы не подавал, процессуальные документы на стадии дознания не обжаловал, допрошен в присутствии адвоката, при этом замечания на протоколы не приносил. 

Судом установлено, что допрос Сорокина С.А. в качестве подозреваемого был произведен дознавателем с соблюдением необходимых требований уголовно-процессуального закона, в том числе с обеспечением Сорокину С.А. права на защиту. Сорокин С.А. был ознакомлен с протоколами своего допроса и собственноручно удостоверил правильность их содержаний, не сделав каких-либо замечаний и дополнений.

Вместе с тем, установлено, что проведение данных процессуальных действий соответствует ст. 187 Уголовно-процессуального Кодекса Российской Федерации,  протокол составлен в соответствии с требованиями ст.ст. 189, 190 Уголовно-процессуального Кодекса Российской Федерации, всем участвующим лицам, были разъяснены права, что подтверждается их подписями, каких-либо замечаний и заявлений от участников следственных действий о ходе проведения допроса не поступило, достоверность отраженных сведений  в протоколе допроса удостоверена подписями как Сорокина С.А., так и его защитника, и оснований для признания протокола допроса  Сорокина С.А. в качестве подозреваемого недопустимым доказательством, не имеется.

Из материалов дела усматривается, что показания подсудимого, данных в ходе дознания, свидетелей последовательны и непротиворечивы, все они подтверждаются письменными доказательствами, изложенными выше. 

Нарушений уголовно-процессуального закона, которые бы повлекли ограничение процессуальных прав подсудимого мировой судья не усматривает. Доказательств того, что на Сорокина С.А. оказывалось физическое либо психическое давление, ни Сорокиным С.А., ни его защитой , как в ходе расследования дела, так и при рассмотрении дела по существу, не представлено.

Все вышеперечисленные доказательства в совокупности свидетельствуют о виновности Сорокина С.А., которые собраны в строгом соответствии с законом и при принятии итогового решения по результатам рассмотрения дела по существу, не имеется законных оснований для признания доказательств недопустимыми, по двум эпизодам от 24.09.2024 и от 28.09.2024.
С учетом изложенного, суд квалифицирует действия Сорокина С.А. по ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158 УК РФ – кража, то есть тайное хищение чужого имущества, по эпизоду хищения 24.09.2024; кража, то есть тайное хищение чужого имущества, по эпизоду хищения 28.09.2024.

К обстоятельствам, смягчающим наказание подсудимого Сорокина С.А., в соответствии с п. «г» ч. 1 ст. 61 УК РФ наличие на иждивении малолетнего ребенка – 23.08.2020 г.р.
Обстоятельства, отягчающие наказание, предусмотренные ст. 63 УК РФ, судом не установлены.

При назначении меры наказания, суд учитывает, что подсудимый вину не признал и, как следствие, в содеянном не раскаялся по 2-м эпизодам, ранее не однократно привлекался к уголовной ответственности, в том числе за совершение аналогичных преступлений, имеет на иждивении малолетнего ребенка, удовлетворительно характеризуется по месту жительства, на учетах у врачей нарколога и психиатра не состоит, влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его и его семьи, в связи с чем суд полагает, что цели наказания, предусмотренные уголовным законом, могут быть достигнуты при назначении наказания в виде обязательных работ.

Оснований для изменения категории преступления на менее тяжкую, в соответствии с ч. 6 ст. 15 УК РФ, оснований для прекращения уголовного дела или освобождения от наказания не имеется.

Оснований для назначения иного (более мягкого) вида наказания, предусмотренного ст. 64 УК РФ, суд не усматривает. 

Вопрос о  вещественных доказательствах подлежит разрешению в соответствии со ст. 81 УПК РФ.
На основании изложенного и руководствуясь ст. ст. 307-309 УПК РФ,

ПРИГОВОРИЛ:

Признать Сорокина Сергея Андреевича виновным в совершении преступлений, предусмотренных ч. 1 ст. 158, ч. 1 ст. 158 УК РФ (по эпизодам от 24.09.2024 и 28.09.2024) и назначить наказание в виде обязательных работ сроком на 200 (двести) часов по каждому их двух эпизодов (по эпизодам от 24.09.2024 и 28.09.2024).

На основании ч. 2 ст. 69 УК РФ окончательно назначить наказание путем частичного сложения наказаний и окончательно назначить наказание в виде обязательных работ сроком на 300 часов.

В соответствии с ч. 5 ст. 69 УК РФ по приговору мирового судьи судебного участка № 10 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа – Югры, и.о. мирового судьи судебного участка № 7 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа – Югры от 07.11.2024  по ч. 1 ст. 158 УК РФ с назначением наказания в виде обязательных работ сроком на 250 часов (апелляционным постановлением Нижневартовского городского суда Ханты-Мансийского автономного округа – Югры от 14.05.2025 оставленного без изменения) и окончательно определить в виде обязательных работ на срок 380 часов.
Меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении до вступления приговора в законную силу оставить без изменения.

Вещественные доказательства – диски, с записью событий от 24.09.2024 и 28.09.2024 – хранящиеся в материалах уголовного дела – хранить в материалах уголовного дела.

Приговор может быть обжалован (опротестован) в апелляционном порядке в Нижневартовский городской суд ХМАО-Югры в течение 15 суток со дня  его  провозглашения, а осужденным в тот же срок со дня вручения ему копии приговора. 

В случае подачи апелляционной жалобы, осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции и поручать осуществление своей защиты избранному им защитнику, либо ходатайствовать перед судом  о назначении защитника. 

Мировой судья 








                            Е.А.Вакар

…
